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RESUMO

O presente trabalho busca, através de uma analise das obras A ordem do discurso, As
palavras e as coisas e A Arqueologia da saber de Michel Foucault apresentar e
discutir os principais conceitos referentes a analise do discurso estabelecidos pelo
autor. Para atender a esse objetivo principal, o artigo se divide em quatro partes,
sendo: 1) A Ordem do Discurso, onde delimitamos as formas como o discurso se
manifesta nas sociedades; 2) A tese principal de As palavras e as coisas, que define
que a ordem é naturalizada através do discurso, funcionando como uma espécie de
“lei interior”, em que o individuo se habitua as imposi¢des da sociedade; 3) A
Arqueologia do Saber como estratégia da analise dos discursos e de sua estruturacao
interna; 4) As diferenciagdes sintomaticas dos estudos arqueoldgicos de Foucault
contra o estruturalismo de Saussure. O método utilizado foi o bibliografico, com o
procedimento hermenéutico. O texto permeia 0s principais conceitos propostos por
Foucault referentes a analise do discurso, cujas operacdes cumprem o proposito de
ordenamento e homologacao de saberes e poderes, contrapondo-se, no final, a viséo
estruturalista de Ferdinand Saussure.

Palavras-Chave: Andlise do discurso; Michel Foucault; Estruturalismo; Ferdinand
Saussure.

UNIVERSE OF DISCOURSE IN MICHEL FOUCAULT AGAINST THE
STRUCTURALIST PERSPECTIVE OF FERDINAND SAUSSURE

ABSTRACT

This work seeks, through an analysis of the works The order of the discourse, The
words and the things and The Archeology of knowledge by Michel Foucault to present
and discuss the main concepts related to the discourse analysis established by the
author. To meet this main objective, the article is divided into four parts: 1) The Order
of Discourse, where we delimit the ways in which discourse manifests itself in
societies; 2) The main thesis of The words and things, which defines that order is
naturalized through discourse, functioning as a kind of “inner law”, in which the
individual gets used to the impositions of society; 3) The Archeology of Knowledge
as a strategy for discourse analysis and its internal structure; 4) The symptomatic
differentiations of Foucault's archaeological studies against Saussure's structuralism.
The method used was the bibliographic, with the hermeneutic procedure. The text
permeates the main concepts proposed by Foucault regarding the analysis of the
discourse, whose operations fulfill the purpose of ordering and homologating

knowledge and powers, in contrast, in the end, the structuralist vision of Ferdinand Saussure.
Keywords: Discourse analysis; Michel Foucault; Structuralism; Ferdinand Saussure.
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INTRODUCAO

Buscamos por meio das obras A ordem
do discurso, As palavras e as coisas e A
Arqueologia do saber, delinear alguns conceitos
béasicos trabalhados por Foucault, para melhor
compreensdo da andlise discursiva arqueoldgica
a que o autor se propde. Pretendemos, com isso,
mostrar sua contribuicdo para os estudos da
linguagem, destacando, ao final, em que o seu
pensamento difere do “estruturalismo” de
Saussure.

Os estudos foucaultianos nos conduzem
para 0 mundo do discurso, que cumpre 0
proposito de produzir dominagdo dos individuos
e grupos, definindo campos de poder e
ordenamento  dos corpos. O  discurso
pronunciado em diversas formas, tem o poder de
alienacdo do ser, capacidade de dominar o Outro.
Por meio da linguagem se produzem as
narrativas, se constroem realidades, reproduzem
os fatos e criam-se regras que se naturalizam, e
nelas, estabelecem-se relagdes de dominio e
poder.

Na ldgica das construcBes discursivas,
nada € natural, tudo foi naturalizado. O que
conhecemos sdo narrativas que sdo produzidas
através do olhar de alguém, que ao narrar o fato
acontecido ou os fenémenos, faz escolhas,
passando pelos registros da memodria, pelos
aspectos sentimentais, pelo repertorio cultural,
etc., de modo que sua narrativa € incapaz de
trazer o lugar, o tempo, o espaco real. O que

comparece nas representagdes discursivas e,

portanto, apenas uma parcela de uma selecédo
realizada pelo sujeito, ainda que este ndo tenho
consciéncia dessas escolhas.

Assim, a reproducdo dos fatos e da
constituicdo dos fendbmenos ndo pode ser vista
como uma copia fiel da realidade em si.
Presume-se que o mundo real, conforme as
marcas da espacialidade e temporalidade, nédo
pode ser reproduzivel pela linguagem. Apesar de
vivermos no mundo real, ndo temos como
transporta-lo para a linguagem. Somos s0
presente, o “agora”, pois o passado ndo volta, 0
que volta é uma narrativa sobre, tecida pelo olhar
do escritor, ou narrador. As palavras sé&o
produtoras de realidades, e assim sendo,

permitem com que o discurso seja produtor de2 12

subjetividades, que se colocam como mundo
paralelo ao mundo real.

Por meio das obras sob anélise, Foucault
nos convida ao complexo campo de
problematizacbes do discurso. Parte da
identificacio da seara discursiva como
representacdo, possibilidades de fazer visivel o
que é dito, ndo interessando o que estar oculto, o
que ndo foi traduzido em discurso. A ordem do
discurso é pensada por Foucault como uma
construcdo social, produto das relagdes humanas
que institui relagcdes de poder, constroi realidades
e com isso, submissdo, imposicdo de regras de
ordenamento.

Para Foucault, o poder se manifesta nas
micro relacbes e, portanto, € uma construgédo
humana, ndo sendo atribuido por mecanismos

divinos, mas realiza-se por meio de interac6es
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multifacetadas, idealizadas no meio social como
resultado das trocas estabelecidas entre as
pessoas. O poder materializa a instituicdo de uma
I6gica disciplinar, com controle dos corpos, das
mentes, e nesta relacdo, funde-se dizibilidade e
visibilidade. O poder de controle sobre os corpos
se assegura em regras tacitas, nem sempre
pronunciadas, mas opera uma forca que constitui
lugares, de onde se demarcam territorios
ocupaveis, seja por critérios raciais, econémicos,
culturais, sexuais, etc.

Em seus estudos Foucault busca mostrar
a acao dos discursos agem como forma de
dominacdo e poder, como se instauram e se
estabelecem dentro de determinada sociedade,
como sdo aceitos, naturalizados. Ao mesmo
tempo, 0 autor assegura que a genealogia dos
saberes traz a toma as rupturas que acontecem
nas delimitacdes de lugares sociais, desenhados
pelo poder dos discursos que perpassam as novas
“epistemes”. Desse modo, através da analise
arqueologica, ele busca o0s acontecimentos
discursivos que a seu ver estdo organizados e
cujos registros podem ser encontrados em
documentos que ele chama de arquivo, para, a
partir deste estudo, entender a modernidade, e 0
lugar que os individuos ocupam e 0 que estes se
tornaram nos dias de hoje (FOUCAULT, 2012a).

A ORDEM DO DISCURSO
A Obra A Ordem do Discurso é a integra

da aula inaugural no College de France,
proferida em dezembro de 1970, em que

Foucault traz, em forma de conferéncia, diversas
abordagens sobre o discurso, delimitando as
formas como ele se manifesta nas sociedades.
Seu discurso sobre os discursos apresenta 0S
principios tedrico-metodoldgicos da sua analise
genealdgica, bem como aponta a disseminagdo
das formas de controle, regras e poder no meio
social. Mostra-nos que, “a producdo do discurso
¢ ao mesmo tempo controlada, selecionada,
organizada e redistribuida por certo nimero de
procedimentos que tém por fungdo conjurar seus
poderes e perigos, dominar seu acontecimento
aleatério, esquivar sua pesada e temivel
materialidade” (FOUCAULT, 2012, p. 8-9).

Os mecanismos de controle que

perpassam a ordem do discurso, levam o0s213

individuos a escamotear, mesmo que ndo
queiram, sentidos no que dizem, pois ndo se falar
tudo nem qualquer coisa, em qualquer lugar,
visto que o discurso, segundo Foucault,
funciona, a0 mesmo tempo, como ordenamento e
poder. Nessa logica, os silenciamentos também
sdo expressivos do conjunto de poderes
impressos no meio social, sendo expressdo dos
procedimentos de exclusdo existente na
sociedade. A forca do discurso traz a “exclusdo e
interdi¢do”, que opera e se manifesta sobre
determinados assuntos e (im)possibilidades de
fala de alguns, por suas condi¢Ges sociais,
especialmente aqueles que se inserem na
situacao de “dominados”.

Neste sentido, a interdicdo (proibicéo)
imposta pelo discurso, opera como forma de
controle entre o desejo e o poder. Os
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silenciamentos retém determinados grupos em
lugares sociais menos favorecidos, enquanto os
discursos funcionam como veiculos propulsores
de ascensdo dos que tém o dominio discursivo e
impbe-se, através das palavras, alimentando,
dessa forma, seu ego, e a permanéncia do “status
quo”. Vé-se, pois, que “o discurso ndo ¢
simplesmente aquilo que traduz as lutas ou
sistemas de dominacdo, mas aquilo por que, pelo
que se luta, o poder do qual nés queremos
apoderar” (FAUCAULT, 2012, p. 10). Nesta
perspectiva, compreende-se que o discurso
constréi, interfere, articula e manipula as
relages sociais, visto que somos frutos de
narrativas que sdo construidas, ou tecidas pelo
olhar de alguém, com objetivos especificos,
intuitivos de ordenamento, interferéncias e
subjetividades distintas.

Foucault apresenta em seu debate, trés
sistemas de exclusdo do discurso: a) a palavra
proibida; b) a segregacdo da loucura e c) a
vontade de verdade, caracterizando-0s como
procedimentos externos. No primeiro, a palavra
proibida, encontramos a “exclusdo e interdi¢ao”,
atribuidas a temas e abordagens que ndo podem
ser proferidas, sdo “proibidas”, consideradas
“tabus”, como também as impossibilidades do
exercicio ao direito de fala, na condicdo de
“subalterno”. Esse sistema revela o poder que se
instaura e € exercido através do discurso. Dessa
forma, diz Foucault, ilustrando o que ja
referimos acima: “Sabe-se que ndo se tem o
direito de dizer tudo, que ndo se pode falar de

tudo em qualquer circunstancia, que qualquer

um, enfim, ndo pode falar de qualquer coisa.
Tabu do objeto, ritual da circunstancia, direito
privilegiado ou exclusividade do sujeito que fala
[..]”. (FOUCAULT, 2012, p. 9).

O sistema da segregacdo da loucura
relaciona-se a “separagdo ou rejeigdo”.
Direciona-se para a o0posicdo razdo versus
loucura, com a palavra do louco considerada
como néo verdade, nula, e, assim, “excluida ou
secretamente investida pela razdo, no sentido
restrito, ela ndo existia. Era através de suas
palavras que se reconhecia a loucura do louco;
elas eram o lugar onde se exercia a separacao;
mas ndo eram nunca recolhidas nem escutadas”
(FOUCAULT, 2012, p. 11). A lbgica da loura é

outra, oposta e inimiga a da ratio moderna, que2 14

tudo explica por  critérios  racionais,
principalmente quando apoiada em métodos
cientificos considerados validos.

A vontade de verdade esta relacionada a
possibilidade de transitar entre verdadeiro e
falso. E vontade enquanto forca mobilizadora,
que tem desejo e pretensdo de legitimidade. A
vontade tem, contudo, espectro de delirio ou de
justeza, a depender de quem seja seu portador. A
verdade, assim, é configurada pelo contexto
social, que acata determinadas teses, impondo
aos membros de uma certa comunidade as regras
e ordenamentos, que passam a cuidar do lugar
social de cada um. A pretensdo de verdade é
mais sélida e eficaz quando representada por
instituicoes sociais, que representam,
discursivamente, os foruns de deliberacdo sobre

0s comportamentos e praticas sociais. Dessas
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advém as maiores e mais eficazes regras de
ordenamento, sejam dos corpos, dos sentidos ou
dos discursos, operando sob a instituicdo da

obediéncia como método. Conforme Foucault:

[...] essa vontade de verdade, como os outros
sistemas de exclusdo, apoia-se sobre um
suporte institucional: é ao mesmo tempo
reforcado e reconduzida por um compacto
conjunto de praticas como a pedagogia, €
claro, como o sistema dos livros, da edicéo,
das bibliotecas, como as sociedades de
sdbios outrora, os laboratérios hoje. Mas ela
é também reconduzida, mais profundamente
se davida, pelo modo como o saber é
aplicado em uma sociedade, como &
valorizado, distribuido, repartido e de certo
modo atribuido (FOUCAULT, 2012, p. 17).

Dessa forma, percebe-se que essa vontade
de verdade, assim posta em nossa sociedade nas
e pelas instituicbes, sempre exerceu poder,
dominio e coergdo social. Por meio dela ganha
prevaléncia o discurso da “verdade”, o que se
pretende e anseia comprovar, através do discurso
coercitivo e “verdadeiro”, normatizando o que
todos devem seguir: as regras, as leis impostas e
que devem ser cumpridas, em um ordenamento
dos corpos e mentes.

Neste sentido, Foucault trabalha com o
argumento de que o discurso age no imaginario
das pessoas, atuando com fonte estratégica para
que sejam aceitas e seguidas no meio social as
regras, normas e valores, como uma imposi¢édo
que se naturaliza. Com isso, o direcionamento do
discurso se fixa no significante e ndo no
significado. Agindo no imaginario, cria-se um
sentimento, construido através do discurso, de
verdadeiro e falso, o0 que pode e 0 que ndo pode,

0 que € permitido e o que é proibido no meio

social. Essa pratica do  ordenamento
naturalizado, configura-se como verdade. O
discurso é o que vira realidade e se naturaliza.

A analise foucaultiana destaca trés
procedimentos internos no discurso, que sao: a) o
comentério; b) o autor e c) a disciplina - que
remetem a possibilidade do “acontecimento e do
acaso”, exercendo, segundo Foucault, funcédo
coercitiva e restritiva.

Classifica o comentario como algo a ser
dito sobre o que ja esta escrito, o que amplia as
possibilidades de interpretacdo do texto sem
deixa-lo de lado e possibilita a construcdo de
novos discursos, a partir dos ja construidos, que
remetam a compreensdo do texto primeiro.

Assim dia Foucault:

O comentéario conjura o acaso do discurso
fazendo-lhe sua parte: permite-lhe dizer algo
além do texto mesmo, mas com a condicao
de que o texto mesmo seja dito e de certa
forma realizado. A multiplicidade aberta, o
acaso, sdo transferidos, pelo principio do
comentério, daquilo que se arriscaria de ser
dito, para o nimero, a forma, a mascara, a
circunstancia da repeticdo. O novo néo esta
no que é dito, mas no acontecimento de sua

volta. (FOUCAULT, 2012, p. 25-26).
Nessa perspectiva o autor € fonte
primordial para o comentario, pois na visdo de
Foucault o ele deve ser visto como “principio de
agrupamento do discurso, como unidade e
origem de suas significagdes, como foco de sua
coeréncia” (FOUCAULT, 2012, p. 26), mas nao
funciona como uma constante, uma regra geral
gue deve aparecer em todos os discursos, uma
vez que este sentido ndo vigora em toda sua

magnitude, circunstancias e eventos, pois € certo
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que ha discursos cotidianos que ndo necessitam
de uma autoria, como € o caso dos textos
literarios, (que para serem considerados
verdades, se faz necessario a divulgacdo da
autoria, a presenca do autor). Nessa logica o
autor ndo exerce a mesma funcdo nas diferentes
condigdes de discursos.

Em relacdo a disciplina, esta funciona
como 0posicdo ao comentario e ao autor, no
sentido de que uma disciplina, por ser
estruturada por conjuntos de métodos, técnicas,
regras e conhecimentos variados, ndo pressupde
que esses discursos tenham autores especificos
para cada conhecimento elencado, ao mesmo
tempo em que procura, a partir dos
conhecimentos  (discursos) ja  existentes,
construir novas aprendizagens (novos discursos),
que se estabelecem e se firmam nas relagdes
sociais e suas necessidades.

Outro aspecto relevante a obra em analise
é a sugestdo de Foucault de que existam quatro
principios que norteiam a andlise do discurso,
quais sejam: o principio da inversdo; da
descontinuidade; da especificidade e, por fim, da
exterioridade, que podem ser agrupados em dois
conjuntos, um critico e um genealdgico. O
critico, nas palavras de Foucault, direciona-se a
analise “das formas de exclusdo, da limitagao”,
de modo a “mostrar como se formaram, para
responder a que necessidades, como se
modificaram e se deslocaram, que forca
exerceram efetivamente, em que medida foram
contornadas” (FOUCAULT, 2012, p. 60). O

conjunto genealdgico busca analisar “como se

formaram, através, apesar, ou com 0 apoio
desses sistemas de coergdo, as series de
discursos; qual foi a norma especifica de cada
uma e quais foram suas condicdes de aparicéo,
de crescimento, de variacdo” (FOUCAULT,
2012, p. 60-61).

Postas 0s aspectos que normatizam 0s
discursos como poder, passemos a analise da

segunda obra de nosso estudo.
AS PALAVRAS E AS COISAS
O livro As Palavras e as Coisas foi

publicado em 1966 e surge a partir da leitura de
um texto do argentino Jorge Luiz Borges, que

faz referéncia a Enciclopédia Chinesa, em que ha216

a distincdo de seres reais e seres que s6 podem
existir no imaginario. Essa circunstancia pareceu
a Foucault uma anedota, uma vez que este ndo
compreende  possibilidade de pensar a
concretizacdo desta realidade, pois entende que a
realidade ja segue um modelo pré-estabelecido
por regras. Imaginario e realidade séo, para o
autor, a mesma coisa. Pensar a realidade
distintamente do que o pensamento a representa,
seria, assim, um desmonte da ordem das coisas.
O entrelagamento entre o real e o imaginario
num convivio harmonioso, pensado por Borges,
jamais poderia existir na vida real. Na
perspectiva de Foucault, o Unico meio para esse
encontro seria no campo da escrita. Isso
demonstra a forca, o poder das palavras, pois
somente através da linguagem pode-se unir o

possivel e o impossivel a existéncia de seres
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fabulosos e fantasticos, permitindo as utopias, as

heterotopias. Assim, coloca Foucault,

As utopias consolam: é que, se elas ndo tém
lugar no real, desabrocham, contudo num
espaco maravilhoso e liso; abrem cidades
com vastas avenidas, jardins bem plantados,
regibes faceis, ainda que o acesso a elas seja
quimérico. As heterotopias inquietam, sem
divida porque solapam secretamente a
linguagem, porque impedem nomear isto ou
aquilo, porque fracionam os nomes comuns
ou o0s emaranham, porque arruinam de
antemdo a ‘sintaxe’ ¢ ndo somente aquela
que constréi as frases — aquelas menos
manifestas, que autoriza ‘manter juntos’ (ao
lado e em frente uma das outras) as palavras
e as coisas (FOUCAULT, 2007, p. XIII).

Foucault vé em Borges a possibilidade de
“desconcertar” o previsivel, de desfazer por meio
da linguagem a ordem pré-estabelecida entre as
palavras e as coisas, abrindo caminho para novas
experiéncias, novos saberes que direcionam para
0 surgimento, ou “invengdo” do homem na
modernidade.

Para Foucault a ordem € instaurada nas
coisas, naturalizada através do discurso,
funcionando como uma espécie de “lei interior”,
em que o individuo, de forma natural, se habitua
as imposicdes da sociedade em que vive, por
meio de identificagdes com uma linguagem pré-
estabelecida por outrem. Dessa forma Foucault

argumento que:

A ordem é ao mesmo tempo aquilo que se
oferece nas coisas como lei interior, a rede
secreta segundo a qual elas se olham de
algum modo umas as outras e aquilo que s6
existe através do crivo de um olhar, de uma
atencdo, de uma linguagem; e é somente nas
casas brancas desse quadriculado que ela se
manifesta em profundidade como ja

presente, esperando 0 momento de ser
enunciada (FOUCAULT, 2007, p. 16).

Desse modo, entre as palavras e as coisas
foi estabelecido um critério previamente definido
e naturalizado pelos integrantes do meio social,
para que possam distinguir as coisas como isso e
ndo aquilo, como se fosse um “contrato
imaginario”, “inconsciente” entre 0s membros de
determinada sociedade. Afinal, o isso e ndo
aquilo € o que estabelece a ordem.

E consenso de que as culturas ja sdo
preestabelecidas e os individuos se adaptam e
seguem suas diretrizes socializadas por meio dos
“conhecimentos empiricos” que permeiam o

meio social. As relagcdes e interacdes entre as

pessoas sdo veiculos de transmissao de217/

informacfes e sentidos ja naturalizados e, com
isso, se instaura 0 ordenamento, a ordem das
coisas.

Em As Palavras e as Coisas Foucault
investiga, pois, a “experiéncia nua da ordem e de
seu modo de ser” (FOUCAULT, 2007, p. 17) e

assim explica que,

No presente estudo, é essa experiéncia que
se pretende analisar. Trata-se de mostrar o
que ela veio a se tornar, desde o século XVI,
no meio de uma cultura como a nossa: de
que maneira, refazendo, como que contra a
corrente, o percurso da linguagem tal como
foi falada, dos seres naturais, tais como
foram percebidos e reunidos, das trocas, tais
como foram praticadas, nossa cultura
manifestou que havia ordem e que as
modalidades dessa ordem deviam as
permutas suas leis, 0s seres vivos sua
regularidade, as palavras seu encadeamento
e seu valor representativo; que modalidades
de ordem foram reconhecidas, colocadas
vinculadas ao espaco e tempo, para formar o
suporte positivo de conhecimento tais que
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vdo dar na gramatica e na filologia, na
histéria natural e na biologia, no estudo das
riguezas e na economia  politica
(FOUCAULT, 2007, p. 18).

Nessa perspectiva Foucault apresenta a
arqueologia como procedimento que busca
diagnosticar o aparecimento de novos saberes, as
epistemes, pois para ele ndo existe uma
progressao linear da histéria, dos saberes
construidos. Ele refuta a ideia de linearidade e
diz que h& uma ruptura e aparecimento de um
novo saber ou nova episteme. E que, na transicdo
de uma para outra, 0 sujeito e o objeto nunca
serdo 0s mesmos.

A aplicacdo de seu método arqueoldgico
levou Foucault a identificar duas
descontinuidades na “epistéme” sendo elas: a) a
que faz surgir a idade classica — século XVIII e
b) a iniciada com o surgimento da modernidade,
no inicio do século XIX, em que no nivel
arqueoldgico, vé-se que o sistema das
positividades mudou de maneira macica na curva
dos séculos XVIII e XIX. Esses dois
movimentos ndo significam atestar que a razéo
tenha feito progressos. Segundo Foucault, o que
mudou foi “o0 modo de ser das coisas e da ordem
que, distribuindo-as, oferece-as ao saber [...]”
(FOUCAULT, 2007, p. 19).

Nessas descontinuidades apontadas por
Foucault aparece 0 homem como uma nova
figura do saber, com espaco préprio nas ciéncias
humanas que surge com a modernidade. O
homem, posto, a partir dai, como objeto das

ciéncias humanas é, pois uma “invencéo recente”

e nada garante que esta invencdo seja
descontinua, pois, sujeita ao devir, ao eterno
recomeco, pode desaparecer, tdo logo apareca
outra forma de saber. Assim argumenta
Foucault: “o homem nédo passa de uma invencgéo
recente, uma figura que ndo tem dois séculos,
uma simples dobra de nosso saber, que
desaparecera desde que este houver encontrado
uma forma nova” (FOUCAULT, 2007, p. 21).
Foucault busca compreender como esses
saberes, essas epistemes, vdo produzir a
concepcdo de humanidade, no lastro da
modernidade. Infere-se, neste tempo, 0 homem
como sendo, a0 mesmo tempo, observador e o

observado, passando a ser considerado como

sujeito e objeto do conhecimento. Desse modo,2 18

mergulha nos “a priori historicos” para buscar
compreender como determinadas condic¢des vao
se sobrepor E triunfar por dado periodo, e como
acontece a ruptura para uma nova episteme.

No primeiro capitulo ele traz, por meio da
analise do quadro Las meninas, de Velasquez, as
nuances, 0s detalhes, os varios enigmas do
quadro, que permeiam e simbolizam uma
transicdo entre classicismo do século XVIII e a
Modernidade do século XIX. Explicita a
prevaléncia da nocdo de representante e
representado, intercambiando visivel e invisivel,
sujeito e objeto, numa relacdo instavel da
linguagem que, por sua vez, perdura-se como
infinita, dada as multiplas possibilidades de
interpretacdo e a impropriedade de trazer a
imagem para a realidade atual. Assim o autor:
(2007, p. 12):
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Mas a relagdo da linguagem com a pintura é
uma relacdo infinita. N&o que a palavra seja
imperfeita e esteja em face do visivel, num
déficit que em védo se esforcaria por
recuperar. S&o irredutiveis uma ao outro: por
mais que se diga 0 que se V&, 0 que se Vé se
ndo se aloja jamais no que se diz, e por mais
que se faca ver o que se estar dizendo por
imagens, metaforas, comparacGes, o lugar
onde esta resplandecem néo é aquele que os
olhos descortinam, mas aquele que as
sucessdes da sintaxe definem.
(FOUCAULT, 2007, p. 12)

Desse modo, fica perceptivel que a
estratégia de Foucault em sua anélise metafdrica
do quadro de Velasquez era demonstrar a
realidade como se esta pudesse ser representavel
no quadro, que lhe da objetividade. O homem,
ali, atua como sujeito e objeto, a0 mesmo tempo
personagem e critico de seu contexto, e mesmo
assim, sendo capaz de se contemplar a si mesmo.
Comparece, na analise foucaultina, a nocdo de
coisa - aqui representada pelo quadro -, e as
palavras - circunscritas as interpretacdes
possiveis da imagem que Ihe da realidade. Nesse
jogo de olhares, todos 0s personagens expostos
no quadro, de alguma maneira se olham e, dessa
maneira, é possivel entender em que momento o

homem olha para si mesmo como objeto.

A Arqgueologia do Saber

Na obra A Arqueologia do Saber,
publicada em 1969, Foucault enfatiza o estudo
arqueoldgico que desenvolveu e dedica a obra
para explicar ddvidas sobre determinados

conceitos tratados em suas obras anteriores.

O estudo arqueoldgico propde a analise
dos discursos e a sua descricdo. Visa assim,
atentar para o que é dito, pois € isto que compde
0 que ele caracteriza como arquivo, que a
arqueologia analisa, ndo buscando caracterizar o
que seja verdadeiro ou falso, mas investigando
como e onde surgiu, qual contexto, sua evolucao,
o0 que foi dito, quem disse, por que disse, em que
momento foi dito, e, desse modo, perceber as
circunstancias que favoreceram seu
aparecimento, suas transformacdes e suas
descontinuidades.

Foucault inicia esta obra enfatizando a
necessidade de voltar a algumas explicagoes,

consideradas necessarias para a compreensdo do

estudo arqueoldgico. Acreditando que o discurso219

possui varios sentidos e significados, Foucault
explicita assim o método arqueoldgico: “[...] ora
dominio de todos os enunciados, ora grupo
individualizavel de enunciados, ora pratica
regulamentada dando conta de um certo numero
de enunciados” (FOUCAULT, 2015, p. 96).

Neste sentido a definicdo do enunciado
comparece como tarefa primeira da sua
arqueologia do saber e o autor apressa-se em
dizer o que o enunciado ndo &, por meio de trés
interpretacdes que, segundo ele, podem
confundir-se com o enunciado. Faz isso
especificando essas interpretagdes nos seguintes
termos:

a) A primeira refere-se a proposicao que
¢ defendida pelos logicos. Para Foucault, o
enunciado ndo coincide com a proposi¢do pois

podem aparecer, na mesma proposi¢éo, dois

REVISTA LABIRINTO, PORTO VELHO (RO), ISSN 1519-6674, ANO XX, VOL. 33 (JUL-DEZ), N. 1, 2020, P. 211-225.



UNIVERSO DO DISCURSO EM MICHEL FOUCAULT CONTRA A PERSPECTIVA ESTRUTURALISTA DE FERDINAND
SAUSSURE, CLEIDSON DE JESUS ROCHA & MARIA DE NAZARE RODRIGUES DE LIMA

enunciados diferentes. Assim utiliza dois
exemplos para justificar sua tese: a) “Ninguém
ouviu” e b) “é verdade que ninguém ouviu”
(FOUCAULT, 2015, p. 97). Esses dois exemplos
mostram as possibilidades iguais de utilizacdo da
mesma sequéncia de construcdo, demonstrando
que enunciados distintos, sdo, do ponto de vista
da logica, “indiscerniveis”;

b) A segunda interpretacdo refere-se a
frase. Foucault ensina que o enunciado ndo pode
ser confundido com uma frase, visto que a frase
exige uma estrutura linguistica, 0 que ndo €
exigido no enunciado, pois ele ndo pode ser
definido pelos caracteres que séo formadas as
frases. Neste caso toda frase € enunciado, mas
nem todo enunciado é frase. Neste sentido, o
autor coloca que a frase aprisiona o enunciado,
que por sua vez, para atuar no discurso, precisa
de mais movimentagéo.

c) A terceira interpretacdo € de que o
enunciado ndo é um ato ilocutdério ou um speech
act (como visto pelos fildsofos analistas), pois,
apesar de ser 0 que mais se aproxima da
definicdo de enunciado ndo o &, pois compde-se
por mais de um enunciado.
nestas trés

Foucault ndo encaixa,

proposi¢des, o significado de enunciado,
deixando de conceitua-lo, dado que o enunciado
é compreendido como um contetdo mutavel, que
ndo possui uma forma fixa. Dessa forma,
sendo estes

relaciona-o com 0s signos,

constituintes da lingua. E assim argumento:

[...] O enunciado ndo é uma unidade do
mesmo género da frase, proposi¢do ou ato de
linguagem; ndo se apoia nNOS mMesmos
critérios; mas ndo é tampouco uma unidade
como um objeto material poderia ser, tendo
seus limites e sua independéncia. [...] O
enunciado [...] € uma funcdo de existéncia
que pertence, exclusivamente, aos signos, e
a partir da qual se pode decidir, em seguida,
pela analise ou pela instituicdo se eles
‘fazem sentido’ ou ndo, segundo a regra se
sucedem ou se justapdem, de que sdo signos,
e que espécie de ato se encontra realizado
por sua formulacdo (oral ou escrita)
(FOUCAULT, 2015, p. 104-105).

Dessa forma, o enunciado possibilita a
percepcdo de se ha ou ndo frase, proposi¢do ou
ato ilocutério, que sdo compostos por estruturas
definidas, permitindo ou ndo a sua existéncia. O
enunciado ndo existe sozinho, correlacionando-
se a outros enunciados e se realiza na pratica
habitual da linguagem e, sendo assim, se
caracteriza como 0 conjunto de signos em acao
com caracteristicas préprias, ganhando vida na
pratica, nunca no abstrato.

Com isso o autor apresenta a necessidade
de um correlato do enunciado, de modo que para
0 enunciado existir ele necessita de um referente,
da sua relagdo com outra coisa. Aqui ele traz o
exemplo das letras de um teclado, em que se
grafarmos a ordem das letras, esse se torna um
enunciado, enquanto que o teclado sozinho
exposto, ndo. Dessa maneira percebe-se que é a
presenca de um correlato a que se refere, aquilo
de que se fala — que Foucault define como tema-,
que definird se a proposicdo apresenta um
referente ou ndo. Neste sentido, diz o autor: “é
preciso saber a que se refere um enunciado, qual

é seu espaco de correlacdes, para dizer se uma
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proposicdo tem ou ndo um referente”
(FOUCAULT, 2015, p. 108). O correlato do
enunciado é definido como “um conjunto de
dominios em que tais objetos podem aparecer e
em que tais relagdes podem ser assinaladas”
(FOUCAULT, 2015, p. 110).

Nesta perspectiva o0 autor busca
caracterizar, significar, conceituar o enunciado
como sendo historico, e por ser histérico,
caminha com os homens, conforme as relacoes,
acontecimentos e evolugdes, ndo existindo fora
do tempo e espaco. Aparece em determinado
contexto, variando e modificando  0s
significados. O interesse de Foucault, através do
procedimento arqueolégico, € entender o
surgimento do enunciado no seu contexto e
realidade especificos para poder identificar o seu
significado. Espago e tempo caminham lado a
lado no campo da linguagem.

A partir da compreensdo de enunciado
pode-se entender o discurso como “um conjunto
de enunciados, na medida em que se apoiem na
mesma formacéo discursiva; ele ndo forma uma
unidade retorica ou formal, indefinidamente
repetivel e cujo aparecimento ou utilizacdo
poderiamos assinalar (e explicar, se for o caso)
na historia” (FOUCAULT, 2015, p. 143). No
mesmo lastro, define também pratica discursiva
como “um conjunto de regras anonimas,
historicas, sempre determinadas no tempo e no
espaco, que definiram, em uma dada época, e
para uma determinada area social, econémica,

geogréfica ou linguistica, as condigdes de

exercicio da funcdo enunciativa” (FOUCAULT,
2015, p. 144).

Apos definir o discurso, o enunciado e a
pratica discursiva, Foucault explica o que € a
analise arqueoldgica, diferenciando-a da historia
das ideias. Apresenta quatro diferencas as quais
considera fundamental, para que a partir delas se
possa entender o papel da analise arqueologica.

Como primeira explicacdo Foucault
indica que: “A arqueologia busca definir ndo os
pensamentos, as representacdes, as imagens, 0s
temas, as obsessdes que se ocultam ou se
manifestam nos discursos, mas 0s proprios
discursos, enquanto praticas que obedecem a
regras” (FOUCAULT, 2007, p. 169). Dessa

forma, o discurso, no estudo arqueolégico, ndo ¢22 1

nada abstrato, e deles ndo interessa 0S
instrumentos ocultos, mas sim as praticas reais,
com contextos reais em dado tempo e espago e
regras estabelecidas.

A segunda explicacdo de Foucault aponta
que a arqueologia busca “definir os discursos em
sua especificidade; mostrar em que sentido o
jogo das regras que utilizam € irredutivel a
qualquer outro; segui-los ao longo de suas
arestas exteriores para melhor salienta-los’
(Idem, p. 170). Sua anélise abrange variados
tipos de discurso, ndo circunscritos as
possibilidades  sequenciais das formacdes
discursivas, pois ndo interessa para 0 estudo
arqueoldgico as transformacdes e modificagdes
ocorridas na transitoriedade do discurso, assim
como ndo importa 0 que era antes, nem o que

veio a ser, mas como determinados discursos e
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saberes se cristalizaram em determinada época.
Refuta, assim, a ideia de linearidade histodrica.

A terceira explicacdo mostra que a
arqueologia “define tipos e regras de praticas
discursivas que atravessam obras individuais, as
vezes as comandam inteiramente e as dominam
sem que nada lhe escape; mas as vezes, também,
sO lhes regem uma parte” (Idem, p. 170). Dessa
forma ndo interessa para o estudo arqueolégico a
obra como instancia superior, seu momento de
destaque e/ou o principio de sua autoria.

E por fim, caracteriza o estudo
arqueologico como “a descrigdo sistematica de
um discurso-objeto” (FOUCAULT, 2007, p.
171). Dessa forma ela funciona como uma
reescrita que se baseia nas regras de formacéo,
sem repetir o que foi dito, como ‘“uma
transformacdo regulada do que foi escrito”
(FOUCAULT, 2007, p. 171). Desse modo o
estudo arqueoldgico propde uma analise, uma
escavacdo de camadas, em que ele busca
evidenciar as  posicbes assumidas  por
determinados discursos de determinadas épocas
e 0 que contribui para a ruptura de um

determinado saber para outro.

O ESTUDO ARQUEOLOGICO DE
FOUCAULT E O ESTRUTURALISMO DE
SAUSSURE

Nos itens anteriores buscamos trazer 0s
principais conceitos desenvolvidos por Foucault
nas obras A Ordem do Discurso, As Palavras e
as Coisas e Arqueologia do Saber, em que ele

procura mostrar seu estudo arqueoldgico. Aqui
vamos tentar identificar as contribuicGes deste
estudo de Foucault no campo da linguistica, bem
como a diferenca de sua andlise para a andlise
estruturalista defendida por Saussure.

Na primeira metade do século XX, surge
a gramatica estruturalista que passa a estudar a
lingua e suas funcionalidades como estruturas
fechadas, regida por regras gramaticais,
conforme os estudos de Ferdinand de Saussure,
constantes em sua obra poéstuma Curso de
linguistica geral (MARTELOTTA, 2012).

No estruturalismo “a lingua é uma
estrutura, ou sistema, e é tarefa do linguista

analisar a organizagdo e o funcionamento dos

seus elementos constituintes” (MARTELOTTA,222

2012, p. 113). Nesta concepcdo estruturalista,
defendida por Saussure, a lingua passa a ser
estudada com vistas as suas relacBes internas,
independente da relacdo social, cultural e até
mesmo geogréafica. Isso é caracterizado como
“estudo imanente da lingua, o que significa dizer
que toda preocupacdo extralinguistica deve ser
abandonada, uma vez que a estrutura da lingua
deve ser descrita apenas a partir de suas relagdes
internas” ((MARTELOTTA, 2012, p. 115).
Saussure defende que o objeto da
linguistica se restringe a lingua e nédo a fala, pois
a lingua passa a ser concebida como supra
individual, sendo utilizada como instrumento de
comunicagdo dos membros de uma sociedade e,
neste sentido, se estabelece um contrato
implicito com os falantes dessa comunidade

linguistica, regido por regras gramaticais
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determinadas em um sistema fechado, uma
estrutura. N&o se trata, pois, de regras
estabelecidas por estudiosos em livros, mas sim
de uma internalizacdo que o individuo faz desde
quando comega a aquisicao da linguagem, como
expde: “Trata-se de um tesouro depositado pela
pratica da fala em todos os individuos
pertencentes a mesma comunidade, um sistema
gramatical que existe virtualmente nos cérebros
dum conjunto de individuos, pois a lingua ndao
estd completa em nenhum, e s na massa ela
existe de modo completo”. (SAUSSURE, 2006,
p. 21).

Para Saussure a fala, nesta logica, por ser
de uso individual fica em segundo plano, pois a
esséncia do ato comunicativo se da a partir da
lingua como social e ndo no ato individual. Um
sistema que por si sO se regulamenta. Desse
modo, afirma: “A lingua, distinta da fala, é um
objeto que se pode estudar separadamente”
(SAUSSURE, 2006, p. 22).
Saussure tenha consciéncia da relagdo de

Muito embora

dependéncia que existe entre lingua e fala,
salienta que isto ndo impede que as duas podem
ser completamente diferentes: “existe, pois,
interdependéncia da lingua e da fala; aquela é ao
mesmo tempo o instrumento e o produto desta.
Tudo isso, porém, ndo impede que sejam duas
coisas absolutamente distintas” (ldem, p. 27).
Nessa ldgica, os estudos de Saussure tém como
instrumento principal de andlise o estudo
sincrénico que tem por finalidade descrever e

estudar os aspectos da lingua em determinado

periodo, ndo sua evolucdo, que ele descreve
como diacrdnico.

Enquanto os estudos de Saussure se
direcionaram para a analise da lingua e sua
estrutura, que de certo modo exclui o sujeito e a
historia em sua analise, a preocupacdo de
Foucault ndo estava ai repousada, pois seu
estudo, mais claramente apresentado nas obras A
arqueologia do saber e As palavras e as coisas,
esta voltado para a analise do discurso, a nogao
de enunciado e fungdo enunciativa que inclui a
histdria e o sujeito como participantes ativos do
processo  comunicativo da  comunidade
linguistica. Fatores como o contexto e interagdo

social sdo determinantes para 0 processo de

significacdo, com espaco e tempo como223

indissociaveis. O proprio Foucault nos oferece

sua pauta:

Eu me dei como objeto uma andlise do
discurso, fora de qualquer formulagdo de
ponto de vista. Meu programa ndo se
fundamenta tampouco nos métodos da
linguistica. A nogdo de estrutura ndo tem
nenhum sentido para mim. O que me
interessa, no problema do discurso, € o fato
de que alguém disse alguma coisa em um
dado momento. N&o é o sentido que busco
evidenciar, mas a funcdo que se pode
atribuir uma vez que essa coisa foi dita
naquele momento. Isto é o que eu chamo de
acontecimento (FOUCAULT, 2012a, p.
255).

Desse modo, Foucault deixa explicito que
0 que interessa em sua andlise ndo sdo as
estruturas que “acorrentam” e deixam imoveis no
tempo, sentidos e significados, mas o sentido e o
significado daquilo que foi dito em dado

momento, assim como a sua aquisicdo pelos
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demais membros do convivio social. Importa-lhe
0 porqué de certo saber, de certo discurso, de
certo acontecimento e a funcgdo que este discurso
exerce, a partir do momento que foi dito.

Outro ponto de destaque é que na
linguistica estruturalista, defendida por Saussure,
o significante (imagem acustica) e o significado
(conceito) sdo indissociaveis. Para Foucault, ao
contrario, o mais importante destes seria 0
significante, pois o discurso a que se propde
analisar age no imaginario.

A leitura de Foucault entrega uma
hipdtese: a de que este leu Saussure e outros
estruturalistas, pois em varios momentos de sua
obra ele cita o estruturalismo, bem como
Saussure, 0 que nos leva a crer que os estudos de
Saussure e suas dicotomias lingua (langue) e
fala (parole), diacronia e sincronia, exercem
forte influéncia para os estudos posteriores da
linguagem, pois é a partir de suas reflexdes e
teorias sobre a lingua e objeto de estudo da
linguistica, que se abre espagco para que novos
estudos indiquem outras possibilidades de
analise da linguagem como forma aberta e social,
dependente do contexto e das relagdes sociais
estabelecidas e ndo como o estruturalismo

propde como sistema fechado.

CONSIDERACOES FINAIS

Foucault foi um estudioso inquietante que
trouxe contribui¢es importantes para os estudos
da linguagem e compreenséo dos discursos como

instauradores de ordem, saber e disciplina dentro

das instituices sociais, como escolas, hospitais,
hospicios e prisdes, identificando as formas de
controle exercidas na manipulacdo dos corpos e
das mentes, assim como o sistema e formas de
punigdes para 0s que ndo as seguem, Ou Se
desviam dos moldes ditados pelos discursos
sociais estabelecidos, com comportamentos
divergentes. Seus estudos estdo cheios de
exemplos de formas de opressao, como 0 modelo
de priséo desenvolvido por Jeremy Bentham, o
pandptico (lugar em que se poderia ver sem ser
visto), comum no século XVIII. Esses exemplos
servem para justificar que a forma de dominacao
e vigilancia constante que perdura na

modernidade: um modelo de onde o temor de

ndo V& quem nos vigia nos faz reféns do medo.224

Nos dias atuais essa vigilancia ndo s6 acontece
nas instituicdes, mas também no nosso dia a dia,
em que somos constantemente rodeados por
cameras, satélites, policia, segurancas privados, e
até mesmo pelo olhar dos que nos rodeiam, onde
um desvio de “conduta” é passivel de punicéo.
Para Foucault essas formas de
dominacdo impostas por meio das relagdes de
poder e coercdo cumprem o0 papel de
silenciamento do ser e do saber e ndo se dédo
somente por fontes controladoras oficiais, como
exército, governo, igrejas, etc., mas por diversos
niveis que permeiam a vida em sociedade.
Compete aos individuos levantar-se na posicao
de resisténcia e lutar contra as formas de
dominacdo, mesmo correndo risco das possiveis
punicOes. As formas de resisténcia, vistas como

ruptura, cisdo contra o que foi naturalizado,
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propicia a possibilidade de construcdo de novos
saberes, um “comegar de novo”, que ele coloca
CoOmo um “eterno recomego”, a descontinuidade

de saberes para construcdo de novas epistemes.
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