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Conceitos e Invariabilidade: a Proposta de Hardy-Vallée

Concepts and Invariability: Hardy-Vallée’s Proposal

Patricia Azevedo Gongalves'

Resumo: A presente revisao tedrica teve por objetivo apresentar a Teoria dos Conceitos proposta por
Hardy-Vallée (2013), a qual se ancora nas nog¢des de invariagdo, critério, aquisicdo, formato,
organizagao e fungdo como dimensdes delimitadoras de um conceito. Dentre estas, buscou-se focalizar
as relagdes e as implicacdes tedricas da nogao de invariancia/invariabilidade dos conceitos, abordando-
0s em seus aspectos de natureza psicologica (como particular mental), metafisica (como substancia
do mundo extramental) e linguistica (como conjunto de inferéncias autorizadas resultantes de um
common ground). Concomitantemente, a fim de situar a discuss&o proposta pelo tedrico na histéria da
Filosofia da Linguagem, colocamos suas ideias em didlogo com autores nominalistas, realistas e
conceptualistas, desde a filosofia grega até a linguistica contemporéanea. Portanto, este apanhado
tedrico visa contribuir para a Historia das Ideias Linguisticas (AUROUX, 1992; 2009), ao buscar
compreender a constituicdo do conceito enquanto saber metalinguistico e importante instrumento de
cognicdo e construgado social do conhecimento.
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Abstract: This literature review aims to present the theory of concepts, proposed by Hardy-Vallée
(2013), which is anchored in notions such as invariation, acquisition, format, organization, and function
as dimensions to delimit a concept. Among them, we aimed to focus on the theoretical implications and
relations of the concepts’ invariation/invariability notion, approaching it through aspects of psychological
(as mental particular), metaphysic (as substance of the extramental world), and linguistic (as set of
authorized inferences resulting from a common ground) nature. At the same time, in order to situate the
discussion proposed by the author in the history of philosophy of language, we put together his ideas
with those of nominalist, realistic, and conceptualistic authors, from Greek philosophy to contemporary
linguistics. Therefore, this theoretical review aims to contribute for the history of linguistic ideas
(AUROUX, 1992; 2009), by trying to comprehend the concept’s constitution as metalinguistic knowledge
and an important cognition and social knowledge construction tool.
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Apontamentos Iniciais

Em Platdo (2016), temos os conceitos em sua existéncia mental e ideal. Para
Aristoteles (2013), as formas sdo imanentes aos objetos. Em Hardy-Vallée (2013),
temos o conceito em uma acepcao funcional, enquanto termo técnico ou de uso

didatico. Kant (2015), por sua vez, fez dele um esquema dinamico para o pensamento,
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e nao apenas uma configuragdo estatica. Para Deleuze (1988)?, criar “seus” conceitos
significa construir “sua” propria filosofia; portanto, € uma atividade criadora que
permite inventar novas formas de pensar, de sentir, de ver, de conceber, de perceber,

enfim, de compreender o incompreensivel (FERREIRA, 2013).

A necessidade de compreender, que nos parece Obvia hoje, se
construiu com a historia e a necessidade de dar sentido. Para produzir
um conjunto de conhecimentos sobre um objeto, criamos conceitos —
estas ferramentas mentais que, podemos dizer, nascem com a
linguagem e criam mundos. Mundos no plural porque ha uma
diversidade de linguas e de individuos que as falam (FERREIRA,
2013, p. 11).

A partir da necessidade humana de dar sentido, estes escritos pretendem fazer
uma revisdo acerca da noc¢ao de conceito, conforme o que propde Hardy-Vallée
(2013), em dialogo com teédricos da Filosofia, da Linguistica e da Filosofia da
Linguagem. Cabe sinalizar que a estrutura da reflexdo aqui proposta tera como fio
condutor o pensamento do autor em sua obra Que é um conceito?; portanto, a
abordagem do tema nao respondera, necessariamente, a uma ordem cronolégica,
pois, em se tratando de Filosofia da Linguistica, os contornos temporais sao fluidos:
ora €& preciso avangar na direcdo das contribuicdes da Linguistica e da Filosofia
contemporaneas; ora € preciso retornar as bases do pensamento grego, dos estudos
do medievo, da filosofia iluminista e dos filésofos da época moderna, considerando-
se que “as grandes transformacbes dos saberes linguisticos séo, antes de tudo,
fenémenos culturais que afetam o modo de existéncia de uma cultura do mesmo modo
que dela procedem” (AUROUX, 1992, p. 29).

Para Silva (2008, p. 53), uma analise no escopo da Histéria das Ideias
Linguisticas pode ser empreendida de duas formas (“concebidas por uma variedade
de modelos expositivos”): a primeira daria énfase a histéria interna do pensamento
linguistico, a fim de contribuir para a evolugao da prépria Linguistica e sua descri¢ao;
a segunda, por sua vez, daria énfase a histéria externa do pensamento linguistico,
estudando o contexto histérico-social em que as ideias linguisticas foram

desenvolvidas. Neste estudo, inscrevemo-nos na primeira possibilidade, pois, tal qual

2 Abecedario de Gilles Deleuze: entrevistas concedidas a jornalista Claire Parnet em 1988-1989 e
exibidas na TV Arte (canal franco-aleméao) entre novembro de 1994 e maio de 1995.
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apontam Baldini, Ribeiro e Ribeiro (2018), acerca dos principios metodologicos
adotados por Auroux (1992; 2009), objetivamos uma “definicho puramente
fenomenolégica do objeto” (BALDINI; RIBEIRO; RIBEIRO, 2018, p. 16), considerando
o que discutiu, ao longo da histéria, sobre a nocao de conceito, sem nos debrucarmos,
necessariamente, sobre a historicidade dos autores, dada a limitacdo quanto a
extenséao deste artigo.

Dito isso, passemos a apresentacao da estrutura desta revisdo teoérica: na
primeira secao, buscar-se-a apresentar alguns pressupostos para a compreensao da
Teoria dos Conceitos proposta por Benoit Hardy-Vallée (2013), quanto ao seu papel
na atividade cognitiva, assim como as relagdes que se estabelecem entre os conceitos
e as dimensdes que os caracterizam. Desta, adentraremos o cerne da reflexao aqui
proposta — o carater invariavel dos conceitos —, sec¢ao que sera sucedida pelas

consideracgdes finais e as referéncias que sustentaram este estudo.

Pressupostos para uma Teoria dos Conceitos

Em sua doutrina das categorias (oxfua), Aristételes (2016) estabeleceu uma
lista de diferentes maneiras de se atribuir uma propriedade a dado elemento: pode-se
defini-lo precisando sua natureza/substancia, sua qualidade, seu lugar de acgéo, etc.
Zingano (2013, p. 226) comenta que as categorias aristotélicas “exprimiriam os tipos
basicos de predicacao, estando, desse modo, comandadas pela estrutura sintatica da
lingua”.

Apresentando os conceitos, de modo inicial, como ideias abstratas e gerais que
nos permitem pensar a unidade de uma diversidade de fenbmenos, Hardy-Vallée
(2013, p. 16) os define como “um conhecimento geral que transcende a particularidade
das percepgdes ao mesmo tempo que permite dar sentido a elas”.

Para o autor, um conceito representa uma categoria de objetos, eventos,
situacdes, podendo ser expresso por um ou mais vocabulos. Trata-se da unidade
primeira do pensamento e do conhecimento, posto que s6 pensamos e conhecemos
na medida em que manipulamos conceitos (HARDY-VALLEE, 2013). Evidentemente,

aqui convém problematizar que este manipular conceitual nao se dara,



Pagina 14

necessariamente, de modo consciente. Basta pensarmos em uma crianga que, desde
tenra idade, ja edifica um conceito de mée. Nao se trata de uma abstracdo em sentido
estrito, mas da construgcao de um protétipo a partir de sua interagdo com o mundo, de
sua experiéncia empirica.

Para Hardy-Vallée (2013), os conceitos estdo no centro da atividade cognitiva:

Figura 1 — Atividade Cognitiva segundo Hardy-Vallée (2013)

Aprendizagem

Crenca

Inferéncia

Raciocinio

Fonte: Elaborado pela autora (2020).

Para o autor, a aprendizagem seria a aquisi¢gao de conceitos; a crenga é uma
atitude cognitiva acerca da proposicdo (em que conceitos sao articulados) cujo
conteudo recebe a aderéncia do sujeito; a inferéncia, por sua vez, trata-se da
aplicacado de conceitos (a objetos, a percepgdes, etc.); enquanto o raciocinio € um
correlacionamento de inferéncias. Aqui, nos valemos das palavras de Lajonquiére

(2013, p. 101), para quem:

as estruturas aprendidas resultam do encontro, do equilibrio da
aprendizagem em particular com o funcionamento da assimilacéo e
acomodacao dos sistemas cognitivos, ou seja, da aprendizagem de
maneira geral e ndo sé espontanea.
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Nesse sentido, ao abordar o problema da definicdo e de sua aquisicao por
outros meios além das inferéncias advindas do compartilhamento social, Hardy-Vallée
(2013) aponta que ha outras relagdes esclarecedoras descritas em dicionarios, que
auxiliam a constituicdo da significagcado, como a sinonimia, que busca significacdes
aproximadamente equivalentes; a antonimia, que diz respeito a significacdes
contrarias; a homonimia: em que ocorre de uma mesma palavra ter significacdes
diferentes; e a figura: metafora, metonimia e todos os outros tropos que supéem a
ficcdo de uma significacao primeira a partir da qual as outras podem ser derivadas.

Buscando traduzir de forma sintética o que a Histéria da Filosofia construiu

acerca dos conceitos, Hardy-Vallée (2013, p. 20) afirma:

Os conceitos sao universais abstratos, organizados sistematicamente,
que aplicam a representacdo de propriedades invariantes de uma
categoria a objetos particulares em fung¢ao de um critério. O conceito
serve a diferentes funcdes epistemologicas (inferéncia, categorizacao,
gnosiologia, linguagem) e metafisicas (taxonomia normativa e
modalidade).

A fim de instrumentalizar a compreensao da nogao de conceito, visando a uma
sintese em relacao as diferentes teorias, o autor propde cinco dimensdes de afericao
(HARDY-VALLEE, 2013, p. 19):

(i) O invariante: o conceito € um universal que representa particulares. Para
representar a categoria dos caes, por exemplo, o conceito deve indicar
certas propriedades que nao variam entre estes, isto €, qualidades
possuidas por todos os membros da categoria;

(i) O critério: para se julgar que um ser pertence a categoria dos caes, o
conceito deve especificar uma regra que permita estatuir sobre a inclusao
da coisa/do ser na categoria;

(i) A aquisicdo e o formato: o conceito € uma representagao abstrata. Essa
abstracao pode ser adquirida por diferentes vias e representar a categoria
sob diferentes formatos no espirito. Nas teorias do conceito, as posi¢cbes
quanto a aquisicao e ao formato frequentemente se emparelham;

(iv) A organizagdo: as coisas podem ser agrupadas em categorias, e as

categorias também podem, por seu turno, ser agrupadas em categorias de
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ordem superior. Essas hierarquias conceituais podem constranger as
condi¢des de posse de um conceito;
(v) A fungéo: além da categorizagéo, é possivel atribuir varias fungdes a um

conceito.

Feita esta breve apresentagéo sobre os postulados do autor, nos dedicaremos
a reflexdo sobre o carater invariavel dos conceitos, em suas implicagdes internas a
uma Teoria dos Conceitos e em sua relacdo com as contribuicdes de diferentes

autores ao longo da histéria da Filosofia da Linguagem.

Invariabilidade dos Conceitos

O invariante, segundo Hardy-Vallée (2013), costuma se subdividir em duas
acepgdes: a uniformidade e a estabilidade. Compreender a invariancia supde o
conhecimento de propriedades que se aplicam a todos os membros da categoria, isto
€, pressupbde uma visao uniforme acerca de dados elementos/seres. Assim, ao
conceituar “arvore”, detemo-nos naquilo que é uniforme, que nao varia de uma arvore
para outra: fungbes vitais, sua anatomia. Para Descartes (2018), a estabilidade,
enquanto experiéncia de pensamento, pressupde a compreensao, a identificacdo
daquilo que € estavel em determinado elemento. Pensemos numa folha de papel: se
nela riscamos, se a amassamos, continua sendo uma folha de papel; sua alvura ou
sua lisura nao sao elementos constitutivos estaveis, apesar de perceptiveis por nosso
sistema sensorial (viséo, tato).

Acerca do invariante, Hardy-Vallée (2013) ainda apresentara posicoes de trés
tipos: o psicolégico, o metafisico e o linguistico, os quais nao sao exclusivos ou
excludentes. Na primeira concepc¢ao, o invariante € tido como um particular mental;
na segunda, como uma substancia que existe num mundo extramental, fisico ou
transcendental; ja na terceira, € uma norma social linguistica expressa pelo conjunto
das inferéncias autorizadas por um conceito.

Podemos fazer uma aproximacado da dimensao psicolégica com o que

Aristoteles (2013) chamara de faculdades pelas quais o espirito é cindido: percepcgéao,
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emotividade, memoaria, imaginacao, desejo, razao, vontade. Para Ferreira (2013, p. 8),
“a nocao de conceito designa a priori uma categoria do entendimento que é a
faculdade de ligar as sensacgdes gracas a categorias”.

Quanto a dimensao metafisica, Descartes (2018) adverte que as qualidades
perceptivas de um elemento podem induzir a crengas que nao sao verdadeiras. Logo,
as coisas s6 podem ser concebidas pelo entendimento e de modo algum pela
percepcao. Assim, o filésofo postula uma divisdo entre faculdade perceptiva e
faculdade intelectiva, estando os conceitos circunscritos a ordem da segunda.
Parménides (apud HARDY-VALLEE, 2013, p. 27), na Grécia Antiga, ja sublinhava a
distingdo entre raciocinar e perceber: “quando um bastdo mergulhado na agua é
percebido como se estivesse quebrado, a percep¢ao nos engana, ao passo que essa
ilusao é suplantada pelo poder da razdo”. Embora a percepgéo e o raciocinio sirvam
para dar ao homem uma representacado do mundo, suas natureza e funcao se
distinguem: “A primeira s6 daria acesso as propriedades mutantes, enquanto a
segunda nos da acesso as propriedades estaveis (eternas)’ (HARDY-VALLEE, 2013,
p. 27).

A esse respeito, temos a asserc¢ao aristotélica:

O conceito (logos) nao €, pois, uma representacao sensivel; ele pode
ser expresso pela definicdo (orismos), que explicita o contelido do
conceito. O conceito do homem é o universal, no sentido de que
permite saber que um homem é um animal bipede sem plumas,
enquanto a definicdo da palavra “homem” é sua expressao linguistica
(ARISTOTELES, 2016, p. 153).

Para os nominalistas do periodo medieval, o conceito era um signo, no sentido

amplo de aquilo que esta no lugar de outra coisa (aliquid stat pro aliquo):

Os universais [...] — isto €, as espécies e os géneros — como o cavalo
em geral, 0 animal em geral — sdo0 identificados precisamente a signos
no espirito, em vez de a naturezas comuns que existiram fora do
intelecto [...] (PANACCIO, 1996, apud HARDY-VALLEE, 2013, p. 31).

Entretanto, os nominalistas mais radicais negam a possibilidade de um

universal “mundano” ou mental: “somente as realidades linguisticas ou conceituais
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sdo ocorréncias singulares e nao existe nenhuma universalidade fora das palavras”
(HARDY-VALLEE, 2013, p. 31).

A ideia de que o nome significa por convengéo, Cratilo opde a tese
segundo a qual ele sé pode significar por natureza. Entendamos com
isso que um nome s6 pode significar se contiver uma propriedade
inerente a propria coisa; de certo modo, ele imita as coisas e nao
temos escolha se quisermos utilizar o justo termo (AUROUX, 2009, p.
16, grifos do autor).

Para Kant (2015), o conceito € uma espécie heteréclita: ndo ha apenas um tipo
de conceito, mas trés: os conceitos empiricos, 0os conceitos puros/categorias do
entendimento e as ideias da razdo. S6 € possivel possuir um conceito empirico por
meio da experiéncia, pois este € um tipo de conhecimento sempre a posteriori. Ja os
segundos sao tidos como puros, porque neles nao resta nenhum conteudo perceptivo;
sdo a priori no sentido de que sao independentes da experiéncia. Sao fungdes
abstratas que nos permitem julgar, sao conceitos universais e necessarios,
essencialmente logicos (HARDY-VALLEE, 2013). Tal como as categorias do
entendimento, as ideais da razdo dao conta de aspectos mais gerais, entretanto,
incidem sobre objetos/seres, como o conceito de deus.

Outra nogéao cara a teoria kantiana e que tem uma importante implicacao para
a compreensao dos conceitos diz respeito aos esquemas, oriundos da faculdade da
imaginacdo e de sua operacdo. Para Hardy-Vallée (2013), o esquematismo se
constitui como uma chave para o problema da aplicagdo dos conceitos.

Acompanhemos o exemplo apresentado por ele a partir do conceito de prato:

Quando imaginamos um prato, passamos do universal ao particular. E
a partir do conceito PRATO que a imaginacao gera uma representacao
visual de um prato (uma imagem mental de um prato particular ou uma
representacdo visual mais abstrata, como uma forma redonda
curvada).

Quando percebemos um prato, a imaginagao também intervém: a
partir de uma sensacao visual, nos damos conta de que se trata de um
prato. Passamos do universal ao particular, aplicando o conceito ao
percepto®, mas, ao mesmo tempo, do particular ao universal,

3 Percepto: “Aquilo que é percebido” (SALATIEL, 20086, p. 84).
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subsumindo o percepto sob o conceito (HARDY-VALLEE, 2013, p. 38,
grifos do autor).

Nas palavras de Eco (1998), o esquema sera o mecanismo que conecta o
conceito a representacao empirica: € o que permite compreender dando-se conta,
bem como dar-se conta para compreender. Portanto, em Kant (2015), a imaginacao
nao é reprodutiva, mas produtiva. Quando percebemos um objeto em particular, por
exemplo, ndo € uma faculdade que reproduz imagens diferentes desse objeto, mas
uma faculdade que dispde de métodos de construgcéo de representacdes (HARDY-
VALLEE, 2013). Conforme a compreensao de Auroux (2009, p. 86, grifos do autor),
“ha sistemas nos quais as definigbes séo criadoras, [...] nos quais o poder de deducao
do sistema pode mudar segundo as definicdes introduzidas: antes e depois da
introducéo da definicdo, ndo se deduzem os mesmos teoremas”.

Em sua dimensao metafisica, o invariante nao é tido como um signo, mas existe
de forma auténoma. Podendo ser considerada como uma oposi¢ao ao nominalismo,
esta concepcéo realista se constitui a partir de trés géneros: o realismo das ideias, o
realismo das substancias e o realismo dos pensamentos.

Platao (2016) estabeleceu que as variagcbes pertencem a dois mundos
diferentes: ao mundo fisico (horaton) e ao mundo ideal (noeton), no qual encontramos
a esséncia, eterna e imutavel. “O conhecimento auténtico sé € possivel se se conhece
a esséncia da coisa” (HARDY-VALLEE, 2013, p. 43). O filésofo classico professa,
desse modo, um realismo das esséncias ou dos universais, em que as haturezas
comuns existiriam fora do intelecto.

Ja quanto ao realismo das substéncias, podemos evocar, na epistemologia,
autores do realismo cientifico, como Putman (1992). Para eles, “as propriedades
invariantes de uma categoria sao realidades descritas por uma ciéncia empirica”
(HARDY-VALLEE, 2013, p. 45).

Por fim, quanto ao realismo dos pensamentos, trazemos a discussao Gottlob
Frege (2009). Negando o pensamento enquanto representacédo, o légico traca a
seguinte critica: “Se todo pensamento precisa de um portador de quem ele é o
conteludo da consciéncia, ele € o pensamento desse uUnico portador e nao existe
nenhuma ciéncia comum a varios individuos” (FREGE, 2009, p. 184). Logo, o

conhecimento passa pelo pensamento, mas ndo € nem uma representacao subjetiva,
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nem algo material. Para o autor, a verdade nao pode existir no mundo das
representacdées mentais, pois “0 pensamento nao é percebido nem possuido, nem
sequer produzido pelo sujeito, mas apreendido por ele enquanto entidade objetiva”
(HARDY-VALLEE, 2013, p. 47).

Hardy-Vallée (2013), ao retomar a légica fregeana, adverte quanto a distingao
entre pensamento e enunciado: o pensamento “a mesa é grande” é diferente do
enunciado “a mesa é grande”, sendo o primeiro subjetivo e intangivel, ao passo que o
segundo é concreto, um enunciado € uma sequéncia de marcas fisicas, com a
particularidade de serem signos: estao no lugar de alguma outra coisa; tem um sentido
e uma referéncia.

Para Frege (2009, 103-104, grifo do autor), “o sentido de um signo linguistico é
0 modo de apresentagéo da referéncia, que nos & dado por nosso conhecimento da

lingua”. Nesse mesmo sentido, afirma Auroux (2009, p. 106):

[...] nAo ha nenhum “fato” que nos permita determinar uma significacao
ex abrupto. Ela ndo é isolavel e depende do aparato linguistico que
cerca o uso dessa ou daquela palavra (por exemplo, déiticos,
determinantes, género, concordancia, etc.).

As nogdes de sentido e referéncia, portanto, nos permitem pensar nas relagdes
existentes entre pensamento e enunciado: o pensamento é o sentido do enunciado, o
modo como a referéncia do enunciado é apresentado. Interessa, pois, seu valor de
verdade. Logo, “a referéncia nao incide sobre um dos elementos do enunciado, mas
sobre a pertinéncia da relacdo de subsuncéo entre os dois” (HARDY-VALLEE, 2013,
p. 49).

De acordo com o quadro proposto por Frege (2009), o conceito € compreendido
como uma fungdo (no sentido matematico), que tem argumentos e valores

particulares:

(a) fungéo: expressao incompleta, falta-lhe algo para ter valor, um argumento;
(b) argumentos: sao objetos das fungdes-conceitos;
(c) valores de verdade: sao os valores das fungdes-conceitos, referéncias dos

enunciados.
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Assim, o conceito liga objetos e valores de verdade. Para Strawson (1975, p.
265), “dar a significagdo de uma expressao [...] € dar diretivas para a sua utilizagéo na
confeccao de assergdes verdadeiras ou falsas”. Ao postular tais construtos, segundo
Hardy-Vallée (2013), Frege (2009) rompeu os vinculos entre a légica e a psicologia

dos conceitos. Vejamos a sintese da teoria fregeana proposta pelo autor:

Quadro 1 — Teoria Fregeana do Sentido e da Referéncia

SIGNOS SENTIDOS REFERENCIAS EXEMPLOS
Sentido (critério
de identidade ou . nome:
Nome d L . Objeto “Aristoteles”
Simples escricao ristoteles
definida)
Termo Sentido Conceito termo conceitual:
Conceitual | (definicao) “é um filosofo”
Valor de enunciado:
Compostos | Enunciado | Pensamento “Aristoteles € um
verdade fil6sofo.”

Fonte: Adaptado de Hardy-Vallée (2013, p. 52-53).

Partidario de uma visao metafisica, Frege (2009) acabou por postular que as
propriedades mentais, por serem internas e subjetivas, ndo passam de epifenémenos:
‘podemos ter acesso a essa realidade-mais-do-que-real, mas a realidade desses
invariantes é independente de nosso aparato cognitivo” (HARDY-VALLEE, 2013, p.
52).

Entretanto, cabe a adverténcia de Auroux (2009, p. 107) sobre o carater nao

definitivo da referéncia:

Em outros termos, ndo €& apenas a ‘“significagdo” que é
“‘indeterminada”, é também a referéncia. O simples gesto de apontar
com o dedo um objeto verde para ensinar o tempo geral concreto
“verde” (“é verde”) nao difere do gesto que fariamos para ensinar o
termo singular abstrato “verde” (“isso € verde”). Contudo, eles
seguramente nao tém a mesma referéncia; o primeiro é verdadeiro de
varios objetos, o segundo, de um objeto sé. A simples observagao
empirica ndo basta para decidir entre as duas interpretacdes: assim
como a significagao é indeterminada, a referéncia é inescrutavel.

Avancemos, agora, para a compreenséo linguistica, ainda sob a égide do

pensamento fregeano. Para o autor, nosso acesso ao conhecimento passa pela
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linguagem e, portanto, pelos signos linguisticos. De acordo com Hardy-Vallée (2013,
p. 54), “essa capacidade linguistica de governar os signos € um pré-requisito para o
conhecimento tanto quanto possuir uma faculdade intelectiva € um pré-requisito para
ter acesso ao mundo platénico”. Para Frege (2009), por fim, ha uma ultima invariancia

linguistica: o emprego da palavra.

Gramaticos, linguistas, lexicélogos e légicos superaram techicamente
a dificuldade ao aborda-la por meio do estabelecimento de relagbes
das palavras entre si e das palavras com os objetos. Podemos definir
a “significagao” de uma palavra com outras palavras (‘o homem é um
animal racional”’), como fazem os dicionarios, e até vincular essa
significagdo aos objetos e passar da definicdo de nome a definicdo de
coisa, estabelecendo regras (“a definicdo deve convir ao que é
individualmente definido e a tudo o que seja definido”) (AUROUX,
2009, p. 54, grifos do autor).

A fim de encaminhar o encerramento de nossa reflexdao acerca do carater
invariavel dos conceitos sob a luz da obra Que é um conceito?, de Benoit Hardy-Vallée
(2013), resta estabelecer dialogo com os nominalistas radicais, em especial com
Wittgeinstein (2017) e Putnam (1992).

Para o primeiro tedrico, o pensamento nao & visto como uma atividade que
apenas aplica representacdes gerais a representagcdes particulares. Wittgenstein
(2017, p. 33) considera que “a caracteristica essencial do pensamento é ele ser uma
atividade que utiliza signos”, os quais sao linguisticos: “cada palavra tem uma
significacdo. Esta significacdo & agregada a palavra. E o objeto que a palavra
substitui”.

Em sua concepgéao, tem-se uma imagem mental, a qual ele chama de sintoma,
cuja definicdo pode ser sintetizada como “um evento ou uma propriedade que
acompanha um(a) outro(a), mas que nao constitui uma prova da presenca da coisa”
(HARDY-VALLEE, 2013, p. 56). A imagem mental pode ser um exemplo de sintoma:
sua identificacdo nao garante que o individuo saiba o que & determinada cor.
Determinante para a definicdo de algo, sera o conceito de critério: “um critério € uma
condicdo que nos permite julgar com certeza a presenca de uma coisa”. Ao usar

determinada cor como trago caracterizador e/ou distintivo, compreender e construir
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frases com ela é que materializaremos nossa compreensao sobre esta enquanto
conceito.

Putman (1992), em direcao semelhante, afirma que uma analise dos conceitos
mentais nao é suficiente para a compreensao de um conceito: as “sensacdes privadas
ndo passam de epifendmenos, de sintomas” (HARDY-VALLEE, 2013, p. 58). Indo
adiante, defende que a referéncia e a significagado sao sociais.

Hardy-Valléé (2013), em sua “sintese da Teoria dos Conceitos”, continua seu
percurso etimologico, histérico e metodoldgico sobre as quatro dimensdes restantes
qgue postula para a compreensao dos conceitos enquanto construtos teéricos, nogao
linguistica tdo cara ao pensamento filoséfico e cientifico. Nossa reflexao, entretanto,
encerra-se por aqui, reafirmando a importancia de se tracar contornos claros quanto
ao carater universal, invariavel dos conceitos, pois estes nos permitem construir bases

cientificas sélidas, assim como desenvolver a cognicao humana como um todo.

Consideragoes Finais

Esta revisao tedrica teve por objetivo apresentar a Teoria dos Conceitos
proposta por Hardy-Vallée (2013), langando luzes, principalmente, a questdo do
carater invariavel dos conceitos. A partir de um percurso histdérico (mas nao
cronoldgico), buscou-se revisitar os principais fildsofos que se aventuraram, da Grécia
Antiga a contemporaneidade, a compreender a construcdo do conhecimento e sua

materializagao/constituicdo por meio da linguagem, tendo em vista que:

o saber (as instancias que o fazem trabalhar) nao destroi seu passado
como se cré erroneamente com frequéncia; ele o organiza, o escolhe,
0 esquece, o0 imagina ou o idealiza, do mesmo que antecipa seu futuro
sonhando-o enquanto o constréi. Sem memoria e sem projeto,
simplesmente ndo ha saber (AUXOUR, 1992, p. 12).

Portanto, sintetizamos aqui os postulados de diferentes correntes de
pensamento, as quais foram distribuidas entre as dimensdes psicoldgica, metafisica

e linguistica, conforme seu posicionamento acerca da problematica aqui abordada.
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Sem desconsiderar que “cada vez que um instrumento é transferido de um
ramo da ciéncia a outro, ou de uma ciéncia para outra, esse instrumento é de alguma
forma reinventado” (HENRY, 2014, apud BALDINI; RIBEIRO; RIBEIRO, 2018, p. 23),
procuramos contemplar a espacialidade e temporalidade (NUNES, 2008) da complexa
e instigante relacao deste construto para a histéria do conhecimento, o qual possibilita
“um processo de descoberta e de representagdes do mundo por meio da lingua e da
linguagem” (SILVA NETO; OLIVEIRA, 2019, p. 1585), visando, ainda, contribuir para
a Histéria das Ideias Linguisticas (AUROUX, 1992; 2009), ao buscar compreender a
constituicao do conceito enquanto saber metalinguistico e importante instrumento de
cognicao e construgao social do conhecimento.

Assim, ao sermos interpelados pela questao posta pelo autor em tela neste
estudo — afinal, o que é um conceito? — tomamos de empréstimo as palavras de Alice
Ferreira (2013, p. 12): “O conceito nao pode ser visto como conclusao: ele é

introducao”.
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